Manifestation fur Libyen und
die Einhaltung des Vélkerrechtes

Die 1974 einstimmig von der UNO-Voallversammlung angenommene Definition der Aggression
ist im hochaktuellen Sinne ein wichtiges Dokument des Vdlkerrechts, das damals hauptsachlich
auf Initiative der sozialistischen Staaten und der Staaten der Befreiungsbewegung angenommen
wurde.

Darin spiegeln sich die vielféltig bitteren Erfahrungen der Menschheit mit Aggressionskriegen
im Interesse der Gewdhrleistung der Souveranitatsrechte der Vdlker sowie der notwendigen
dauerhaften und verlasslichen Friedensicherung in der Welt. Diese Definition eines
Angriffskrieges ist sozusagen eine Absage an jegliche Vorwande und Scheinausreden fir
Aggressionshandlungen und zielte darauf, Kriege kiinftig aus dem Leben der Volker der Welt
zu verbannen.

Ausdricklich wurde darin festgestellt, dass DER Staat (oder Staatenbindnis!) as Aggressor zu
bezeichnen, zu verurteilen und auch rechtlich zu sanktionieren ist, der as erster bewaffnete Gewalt
gegen einen anderen Staat im Widerspruch zur UNO-Charta anwendet. Es macht dabel keinen
Unterschied, ob Aggressionshandlungen von der Supermacht USA, einer Grofimacht wie
Grof3oritannien und Frankreich oder einer sog. Mittelmacht bzw. einem Kleinstaat begangen werden.
Aggression (die Fuhrung eines Angriffskrieges) wurde von der UNO schon in ihrer UNO-Charta als
schlimmstes Verbrechen gegen den Frieden und die Menschlichkeit definiert. Danach darf sich bei
einer Aggressionshandlung kein Staat auf den Begriff eines gerechten Krieges herausreden.

Gemdald Art.2 Ziffer 4 der Charta enthdten sich alle Mitglieder der Organisation ,in ihren
internationalen Beziehungen der Gewaltandrohung oder die gegen die territoriale Unverletzlichkeit
oder politische Unabhangigkeit irgendeines Staates gerichtet oder in irgendeiner anderen Weise mit
den Zielen der Vereinten Nationen unvereinbar sind.”

In der Definition der UNO von 1974 werden sieben Arten von Aggressionshandlungen
aufgefuhrt:

1. die militarische Invasion; also der militérische Angriff mit Landstreitkraften auf einen anderen
Staat;

2. die Bombardierung, wobei als Bombardierung jede Form des Luftkrieges gegen Bodenziele eines
anderen Staates anzusehen ist;

3. die Blockade von H&fen und K listen eines anderen Staates;

4. der Angriff auf die Streitkr&fte oder die zivile See- und L uftflotte anderer Staaten;
5. der Missbrauch von Stationierungsvertragen; um z. B eine Regierung zu stiirzen;
6. die Durchzugserlaubnis eines Staates fir Aggressoren;

7. die Duldung oder Entsendung von bewaffneten Banden, Gruppen oder Soldnern zur Ausfihrung
von Aggressionsakten.

Ein Aggressionskrieg ist somit der bewaffnete Uberfall eines Staates oder einer Koalition von Staaten
auf einen oder mehrere Staaten.

Das Vdlkerrecht verbietet jedoch nicht nur den Angriffskrieg, sondern auch seine Vorbereitung und
Durchfihrung. Laut Artikel 6 des Statuts des Internationalen Militérgerichtshofes zéhlt zu DEN
Verbrechen, fur die der Gerichtshof zusténdig ist, vor allem Verbrechen gegen den Frieden, die in
solchen Handlungen zum Ausdruck kommen wie der Planung, Vorbereitung, Einleitung oder Fiihrung
eines Angriffskrieges.

Nicht unter dem Begriff einer Aggression oder eines Aggressionskrieges fallen Handlungen innerhalb
des eigenen Territoriums eines UNO-Staates seitens seiner legitimen Regierung gegen separatistische
Akte oder kriminelle und terroristische Akte. Die obige Definition der Aggression verbietet esfolglich
auch einem Staat oder einer Staatenkoalition, zu Gunsten separatistischer Bewegungen oder von




Aufstandsbewegungen in einem anderen Staat einzugreifen. Es gilt auch hier das volkerrechtlich
verbindliche Gebot der militdrischen Nichteinmischung in die inneren Angelegenheiten von Staaten.

In der Ausgabe vom 22. Méarz 2011 der Frankfurter Allgemeinen Zeitung Ubt Reinhard Merkel,
Professor fir Strafrecht und Rechtsphilosophie an der Universitét Hamburg, eine scharfe Kritik der
rechtlichen Grundlagen der militérischen Aggression der 3er Koalition der NATO gegen Libyen:

,Gaddafi fuhrt Krieg gegen bewaffnete Rebellen, die ihrerseits Krieg gegen ihn fihren.
Kampfende Aufstandische, und wéren sie Stunden zuvor noch Béacker, Schuster und Lehrer
gewesen, sind keine Zivilisten. Dass Gaddafis Truppen gezielt Zivilisten toteten, ist vielfach
behauptet, aber nirgends glaubhaft belegt worden. Und jeder nach auf3en legitimierte, also
autonome Staat der Welt, darf .... bewaffnete innere Aufsténde ...bekampfen.”, was Ubrigensin
der Verfassung aller Lander der Welt so fixiert, also legitim ist. Auch in unserem Grundgesetz!
Eine Selbstbewaffnung und Beschiel3ung von Polizei-oder Armeeeinheiten im eigenen Lande
wird z. B. in den USA mit Landesverrat, sprich der Todesstrafe geahndet ! Mit anderen Worten :
der Angriff der sog. 3 er Kodition der NATO ( USA, Frankreich und Grofbritannien) auf Libyen
unter dem Vorwand, die Zivilbevélkerung dort zu schitzen, ist von der UNO-Charta nicht gedeckt, ja
sie hohlt den Kern der UNO-Charta aus, diskreditiert die Weltorganisation in héchstem Mal3e und
widerspricht thren eigenen Prinzipien.Dagegen ist Selbstverteidigung laut Art. 51 der UNO-Charta zur
Erhaltung eines Staates zul8ssig, da es sich nicht um Angriff, sondern um Verteidigung handelt.

Der Luftraum Uber dem libyschen Territorium und Kistenmeer ist libysches Hoheitsgebiet, das
der ausschlieBlichen Hoheitsgewalt Libyens unterliegt. Gegen den Willen Libyens, mehr noch,
ohne dessen Willen kann eine Flugverbotszone nicht eingerichtet werden. Auch darf kein fremdes
Luftfahrzeug in diesen Luftraum einfliegen. Dies bedeutet, dass weder einzelne Staaten noch eine
internationale Organisation wie die EU noch ein Bilndnis wie die NATO eine Flugverbotszone
einrichten durfen.

Somit ist bereits die Resolution 1973 des UNO-Sicherheitsrates Uber die Einrichtung einer
Flugverbotszone ein Verstol3 gegen das I nterventionsverbot und die Durchsetzung der Zone —
also der Abschuss libyscher Militérflugzeuge in libyschem Luftraum — ein Verstol3 gegen das
Gewaltverbot, deutlicher: ein kriegerischer Akt!!

. N . "
Inter natlonalen Prggrrgamsatlon betonte, ist der Beschluss des UNO Scherhatsratg die
Resolution 1973 zum Tragen zu bringen, nicht durch die UNO-Charta legitimiert!!

Heil3t es doch dort im Artikel 27, Absatz 3;

»Beschlisse des UNO-Sicherheitsrates Uber alle sonstigen Fragen bedirfen der Zustimmung von 9
Mitgliedern, einschliefflich sdmtlicher standiger Mitglieder.

Daswar bei der Abstimmung des UNO-Sicherheitsrates zur Resolution 1973 nicht der Fall, dasich die
beiden standigen Mitglieder des UNO-Sicherheitsrates Russland und China der Stimme enthalten
haben!! ( siehe Schweizer Zeitung Zeitfragen, Nr. 19 vom 11. Mai 2011 unter: ,Memorandum des
Sicherheitsrates 1973 und ihre Umsetzung durch eine Koalition der Willigen unter Fihrung der
Vereinigten Staaten und der NATO" ) Die Einrichtung einer No-fly-Zone im Sinne des humanitaren
Volkerrechts wére dagegen zuldssig — wenn sich die beteiligten Staaten in einem internationalen
bewaffneten Konflikt befdnden, was beziiglich Libyen nicht der Fall ist.

Dass es den NATO-Staaten nicht darum geht, etwa die Zivilisten in Libyen zu schitzen, zeigt
Folgendes:

1 Sowohl die Friedensvorschlage und Verhandlungsangebote von dem venezolanischen
Prasidenten Chavez, Anfang Ma 2011 as auch die Friedensvorschldge des Sidafrikanischen
Présidenten Zuma vom 30.5.2011,die ale von dem libyschen Revolutionsfiihrer Gaddafi angenommen
wurden, wurden sowohl von den sog. Rebellen, als auch von den Staaten der westlichen Welt ignoriert
bzw. abgelehnt.

2. Die standigen Bombardements grofRer Stadte in Libyen mit mittlerweile Gber 800 Toter und
Tausenden von Verwundeten zeigt eindeutig, die Heuchelei und nunmehrige Barbarei der westlichen
Welt im Falle Libyens.



Am 29. Ma 2011 haben zwei renommierte franzésische Anwélte, ndmlich Roland Dumas und
Jagues Vergés wahrend einer Pressekonferenz in Tripolis angekiindigt, im Namen der Familien der
Opfer der barbarischen Luftangriffe der NATO auf Libyen gegen den franzdsischen Prasidenten
Nicolas Sarkozy Strafanzeige wegen Verantwortung fur schwere Kriegsverbrechen zu stellen. Sarkozy
ist der Initiator und Hauptverantwortliche der schweren Luftangriffe der 3 er Koalition der NATO, die
seit dem 19. Mé&rz 2011 ohne UNO-Erméchtigung und anfanglich nicht einmal mit Erméchtigung des
NATO-Rats, auf libysche Stadte und Sedlungen durchgefiihrt werden. (Sarkozy initiierte zur
Er6ffnung von  barbarischen Luftangriffen auf den souverénen libyschen Staat einen vollig
eigenméchtigen  Eilbeschluss in  einem dazu nicht erméchtigtem Gremium, dessen
Abstimmungsergebnis er vor Ertellung des Angriffsbefehls an die Luftstreitkréfte nicht einmal
abwartete).

Roland Dumas, Ubrigens friher franzdsischer AulRenminister, erklérte, dass ihnen die Mandate zur
Strafanzeige gegen Sarkozy von Familien ziviler Opfern der NATO-Bombardements erteilt wurden.
Roland Dumeas sagte, dass er durch den Fakt verblifft ist, dass diese Mission, die nach den UNO-
Resolutionen ( z. der Resolution 1973 !) darauf abzielen sollte, die Bevdlkerung zu schiitzen, darauf
und dran ist, die Zivilbevdlkerung Libyens zu toten, wobei er von einer brutalen Aggression gegen
einen souverdnen Staat sprach. Jagues Vergés sprach von einer , Atlantischen Allianz von Mérdern®!!
Wir wollen jetzt die Mauer des Schweigens durchbrechen, fiigte er hinzu. Beide Rechtsanwélte sagten
u.a auch, dass die westliche Allianz mit der Bombardierung von Tripolis und anderer St&dte
ausnahmslos Kriegspartei zu Gunsten der Aufsténdischen ergriffen hat, was sogar im Widerspruch zu
den betreffenden UNO-Resolutionen 1970 und 1973 steht.  (http://www2.irnair/fr/news/line-
98/1105304716223549.http,sowie http://www.rg.ru/20111/05/30/sarkozy-site.html).

Wir Vertreter bzw. Mitglieder :

der Gesellschaft zum Schutz fir Birgerrecht- und Menschenwiirde (GBM),
des Deutschen Freidenker-V erbandes,

der Kommunistischen Partei Deutschlands (KPD),

der Arbeiterfotografie Deutschlands,

des Revolutiondren Freundschafbundes (RFB),

des Arbeitskreises fur Friedenspalitik e.V.

der Gesellschaft zur Rechtlichen und Humanitéren Unterstiitzung (GRH),
der ,Mtter gegen den Krieg Berlin-Brandenburg” u.a

sind aus oben genannten Grinden gegen den volkerrechtswidrigen Krieg der NATO —Staaten in
Libyen und treten auf der Grundlage der Friedensvorschlége von Chavez und Zuma dafur ein, eine
friedliche Losung des Konfliktes in Libyen herbeizuftihren.

Am 18.Juni 2011 findet von 11.00-13.00 Uhr in Berlin, Alexander platz an der Weltzeituhr erneut der
Protest von Mitgliedern der genannten Trégerorganisationen gegen das volkerrechtswidrige
verbrecherische NATO-Bombardement in Libyen statt !!
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